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From: Tribunal Brasov - Cabinetul Presedintelui (trbrasov@just.ro)

To: officeamr@yahoo.com;

Date: Mon, October 11, 2010 11:06:22 AM

Ce:

Subject: Re: Solicitare AMR - punct de vedere modificarea Legii 303/2004

A0 F LY
- ROMANIA - *ﬁﬁ%i@%a%ﬁ

TRIBUNALUL BRASOV
ADUNAREA GENERALA A JUDECATORILOR

HOTARAREA NR. 3
din data de 07 septembrie 2010

Avénd in vedere dispozitiile art. 19 lit. f din Regulamentul de
ordine interioard al instanfelor judecdforesti aprobat prin
Hotardrea nr. 387 din 22 septembrie 2005 cu modificarile s1
completdrile ulterioare

Fatd de dispozitiile art, 28 alin. 3, 4 din Legea nr. 211/ 2004,
modificatd prin Ordonanta de Urgentd a Guvernulut nr. 113/2007
coroborate cu dispozitiile art. 19 lit. i din Regulamentul de ordine
interioard al instantelor judecdforegsti aprobat prin Hotdrarea nr.
387 din 22 septembrie 2005 cu modificarile si completarile
ulterioare

in unanimitate

Adunarea generald a judecatorilor Tribunalului Bragov

HOTARASTE:
1 Proiectul Legii privind accelerarea solutiondrii proceselor.
Adunarea generald voteazd insusirea amendamentelor si
obiectiunilor formulate de A.M.R. si UN.J.R. i se mandateaza

CSM pentru sustinerea lor in Parlament.
In anexd la prezenta hotirire se gisesc mentiunile formulate
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de judecitorii Sectiei Penale a T ribunalului Brasov fatd de acest
proiect de lege.

2 Proiectul de HG privind strategia Justitia-serviciu public
2010-2014

Adunarea Generali stabileste ci primirea unei strategii
guvernamentale mai nainte de semnarea Pactului pentru Justitie,
asa cum s-a cerut anul trecut in timpul protestului din 2009, nu
poate fi acceptata.

Una din conditiile implementarii acestei hotarari de guvern o
constituie implementarea legii privind accelerarea solugiondrii
proceselor.

Noile coduri nu pot fi in vigoare mai inainte de asigurarea
resurselor umane potrivit studiului de impact ce se va efectua in
2011. in plus, trebuie facute coreldri legislative intre legea de
accelerare a solutionrii proceselor si noile coduri.

Legile justitiei trebuie modificate pentru a elimina categoriile
de personal de specialitate asimilat judecatorilor si procurorilor.
Trebuie stabiliti incircatura optima pe sedintd pentru fiecare
judecator.

Ca urmare, Adunarea Generald propune avizarea negativa a
acestui proiect de Hotarare de Guvern.

3. Proiect Lege privind unificarea practicii promovat de I1CCJ.

Adunarea Generald propune avizarea favorabila a acestul
proiect legislativ.

4. Proiect Lege privind rdspunderea materiald a magistratilor.
Adunarea Generald voteazd propunerea de a fi eliminatd

dispozitia din art.99 lith din Legea nr.303/2004.
Se solicitd definirea exactd a conceptelor de ,grava
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neglijentd” si ,rea credingd” si sa se cuprinda referinte la
consecintele faptei. De asemenea, in situatia in care procesul a
parcurs si cdile de atac, trebuie reglementata forma de stabilire a
raspunderii magistratilor care au solutionat respectiva cauza 1in
toate etapele procesuale. Trebuie si existe un sistem de asigurare a
magistratilor pentru riscuri ce decurg din activitatea profesionala,
in care prima de asigurare si fie suportatd de angajator.
Despagubirea trebuie si fie limitatd ca valoare si suportatd in
intregime de citre asigurator.

Se aratdi ci in acest moment in Codul Penal sunt prevazute
infractiuni care acoperd aspectele vizate de prezentul proiect
legislativ si se apreciazd ca nu este nevoie de inca o prevedere
legald in acest sens.

Se mai aratd cd reprezentantii puterii legislative nu sunt
pasibili de nici o pedeapsd si se doreste respectarea principiuiul
egalitatii puterilor in stat.

Adunarea Generald propune avizarea negativé a acestui
proiect legislativ.

5. Proiect Lege-cadru salarizare si Proiect Lege aplicare in 2011
a legii cadru salarizare.

S-au analizat si dezbdtut urmatoarele documente:
1. Materialul intocmit de Asociatia Magistratilor din Roménia —
AMR 242/06.09.2010 referitor la proiectul pentru Legea cadru
privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice
si Legea privind aplicarea in anul 2011 a Legii cadru privind
salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice;
7. Materialul intocmit de Consiliul Superior al Magistraturil
21903/1154/2010 cu privire la aceleasi proiecte;

Analizand punctual observatiile si propunerile expuse in

documentele AMR si CSM mai sus indicate,

Constatind ci proiectele supuse dezbaterii nu mai respecta
principiile recunoscute de Legea 330/2009,
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ROMANIA

JUDECATORIA LUGOJ

JUDETUL TIMIS

NR. 784 /A/2010

Din 11 octombrie 2010 B 72/ 10 20t s

CATRE

TRIBUNALUL TIMIS

Urmare adresei Asociatiei Magistratilor din Roménia ar. 277/8,10.2010,
referitoare la propunerea de modificare a Legii nr. 303/2004 cu privire la
rispunderea magistratilor, vi comunicim cd nu sprijinim amendamentele pe
care le va sustine doamna secretar de stat Lidia Barac in gedinta Comistei din
data de 12.10.2010, Intruct acestea nu reprezintd punctul nostru de vedere.

Cu deosebitd consideratie,

PRESEDINTE,

MA ' i
2 A \GHIOREAK MIHAL TITUS
ARG

e
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ROMANIA
TRIBUNALUL TULCEA

820048 TULCEA str. Pacii nr. 83 Tel: 0240 512359 Fax :0240518544
Operator de date cu caracter personal nr. 4228

Nr. 12/A din 11 octombrie 2010

CATRE,
Curtea de Apel Constanta, str. Traian, nr. 35¢.jud. Constanta

Urmare adresei Asociatiei Magistratilor din Roménia nr. 277 din
08.10.2010 referitoare la cele doudt amendamente care au in vedere raspunderea
disciplinari §i , ulterior, materiald a magistratilor in cazul incalcari formelor
procedurale, precum si in cazul apliciri gresite a legii, vd comunicam ca nu s-au
formulat astfel de amendamente si judeciitorii Tribunalului Tulcea nu le sustin .

¥ aluln Tulcea,
Andr fvpren Daniela
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Adunarea Generald aproba acordarea mandatului Consiliului
Superior al Magistraturii pentru a purta negocieri §i a susfine
urmatoarele solicitari:

- incepand cu data de 01.01.2011 sd se revina fa cuantumul
drepturilor salariale pentru personalul din justitie, ca $1 pentru
intreg personalul platit din fonduri publice asa cum este el
circumscris in dispozitille Legii 330/2009, avut la data de
01.06.2010 prin respectarea strictd a dispozifiilor Constitutiel
Roméniei astfel cum au fost interpretate de Decizia nr.872/2010 a
Curtii Constitutionale;

- construirea unei noi grile salariale care si tind seama de rolul
si rostul puterii judecatoresti: in noua grila judecatorii sa fie
salarizati in mod egal, indiferent de rangul instantei unde 1si
desfisoara activitatea, urméand ca diferentierea sa se faca in functie
de vechime, fidelitate si functie de conducere; magistratii care
ocupd functii de conducere sd primeasca o indemnizatie fixa si nu
procentuald; sd se tind seama de drepturile salariale consfingite in
hotiirari judecétoresti;

- pastrarea cel putin a nivelului salariului din iunie 2010
neexistind nici o ratiune pentru modificarea legii unice de
salarizare adoptate in anul 2009.

Prezenta hotarare va fi comunicatd Curtii de Apel Brasov.

VICEPRESEDINTELE TRIBUNALULUI BRASOV
Judecditor SIMONA LILIANA ENACHE

Sent: Friday, October 08, 2010 4:21 PM
Subject: Solicitare AMR - punct de vedere modificarea L egii 303/2004
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TRIBUNALUL VASLUS

Str. Stefan eel Mare, Nr, 54, VASLUI Tel. 0235311032,
) Fax. 6235312432
ROMANIA Nr. 2616/CP din 11.10.2010

TRIBUNALUL VASIUY - Operator de date cu cametor personal registrat co ne 313602008
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CATRE,
Asociatia Magistratilor din Romania

Urmare a adresel dumneavoastri cu nr. 277 din 08.10.2010, fatd de adresa
Consiliutui Superior al Magistraturii nr. 23237/1154/2010 din 03 septembrie 2010, va
facem cunoscut ¢ 1a data de 8 septembrie 2010 a avut loc la sediul Tribunalulyi Vaslui,
Adunarea Generald a judecitorilor din cadrul Tribunalului Vasiui avand pe ordinea de
zi:  analizarea in vedereg exprimarii. punctelor de vedere cu privire la  wmdtoarele
protecte de acte normative cu impact asupra sistemului judiciar:

® Proiectuyl de Hotdrdre a Guvernului privind aprobarvea  Strategiei de dezvoliare a
Justitiel ca serviciu public 2010 -2014,

8 Proiectul de Lege privind unele mdsuri peniru accelerarea solutiondrii proceselor.

® Profecrul de  Lege privind promevarea practicii unitare la nivelu instantelor
Judecdroresti.

8 Profectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind
statutul judecdtorilor si procurorilor st a Codului de procedurd penald, in ceea ce priveste
raspunderea materialg o magistratilor.

® Profectul de Lege - cadru privind salarizarea personalului plitit din Jonduri publice
51 Proiectul de Lege privind aplicarea in anul 2011 a Legii — cadru privind salarizarea
persenalului platir din fonduri publice.

Mentiondm ca magistratii de la Tribunalal Vaslui an apreciat ca fiind corects
propunerea privind eliminarea dispozitiilor art. 99 lit, »h” din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor.
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Nr. 29/AMR/11.10.2010 AR oZ‘—}f?/ Y lo. Qoo

DOAMNEI PRESEDINTE AL ASOCIATIEI MAGISTRATILOR DIN
ROMANIA

Prof. Univ. dr. Mona Maria PIVNICERU
Judecator la Inalta Curte de Casatie si Justitie

Avand In vedere solicitarea pe ne-ati formulat-o inregistrata sub nr.
29/AMR la data de 11.10.2010 Tribunalul Neam{ si Filiala Neamt a Asociatiei va
comunicd urméitoarele:

Amendamentele promovate de citre d-na secretar de stat, judecator
Lidia Barac nu sunt rezultatul acordului de voin{d exprimat de magistrati.
Dimpotriva, la data de 05.08.2010 prin adresa nr. 2081/34A Tribunalul Neamt si
instantele din circumscriptia sa teritoriald au raspuns in alt mod, punct de vedere pe
care il anexam.

Nu sprijinim solufiile propuse de d-na Lidia Barac, intrucat
modificarile indicate sunt in mdsuri si creeze o insecuritate totald pentru
statutul magistratilor.

judecitor BALTAG Gabriela
Presedintele Filialei Neamt AMR
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ANEXA

Piatra Neamt, 61
Teh 0233212717, Fax |
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Nr. 2081/34A/2010
Din 05.08.2010

CATRE
CURTEA DE APEL BACAU
DOMNULUI JUDECATOR CATALIN SERBAN
PRESEDINTELE CURTII DE APEL BACAU

Urmare adresei dumneavoastrd cu numarul 3150/25A/20.07.2010 st
fatd de adresa nr. 19572/1154/2010 a Consiliului Superior al Magistraturii,
referitoare la proiectul Legii privind modificarea §i completarea Legii nr.
303/2004 privind statutul judecdtorilor si procurorilor si a Codului de proceduri
penald, va comunicdm cd, in urma consultérii judecitorilor Tribunalului Neamt si
instantelor din raza de competentd, au fost exprimate urmétoarele observatii:

Notiunile introduse pentru raspunderea judecétorilor si procurorilor,
respectiv reaua credinti si grava neglijentsi, sunt definite la art. 96, iIn
propunerile de modificare, tot prin utilizarea unor termeni generali, care sunt
susceptibili de interpretdri diverse. Astfel, pentru notiunea de gravad neglijenti —
s¢ mentioneazd existenta acesteia atunci cind judecitorul sau procurorul
nesocoteste din culpd in mod grav si nescuzabil normele de drept material sau
procesual. Considerfim c8, pentru o notiune care ar trebui si fie clar definiti se
utilizeaza termeni care, la rAndul lor au nevole de o definire corespunzatoare, care
sd fle ins@ exactd intr-o materie atit de importantd, cum este cea a réspunderi
patrimoniale. 8e lasd loc, prin urmare, unui dubiu si unor posibilitdy de
interpretare arbitrard, care nu ar trebui s existe intr-un act normativ care se vrea
previzibil si predictibil.

Prin introducerea art. 77 ind.1, care stabileste obligatia judecitorilor
g1 procurorilor de a incheia o asigurare de raspundere civild pentru erori judiciare
sdvargite din grava neglijentd, sunt Incdlcate drepturile generale stabilite pentru
aceleasi categorii profesionale, prin art. 78, conform céruia: Judecdtorii i
procurorii beneficiazd de despagubiri acordate din fondurile bugetare ale Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, ale Ministerului Justitiei, Ministerului Public sau, in



cazul judecdtorilor si procurorilor militari, din fondurile Ministerului Apdrdrii, in
cazul in care viata, sanitatea ori bunurile le sunt afectate in exercitarea
atributiilor de serviciu sau in leg@turd cu acestea. Despdgubirile prevdzute se
acordd in conditiile stabilite prin hotdrdre a Guvernului, cu avizul Consiliului
Superior al Mogistraturil.

Astfel, in notiunea generald a despagubirilor care se cuvin
magistratilor, este inclus si dreptul de a beneficia de incheierea unei asiguréri de
rispundere civild, in mod gratuit, intrucat este evident ci patrimoniul acestora ar
putea fi afectat In cazul producerii riscului asigurat, respectiv atragerea rispunderii
patrimoniale, doar in legdturd atributiile de serviciu.

Prin urmare, se creeazi din nou de citre legiuitor o contradictie care
este de naturd a da nagteri la interpretéri si litigii In instantd. Mai mult, se inlatura
un beneficiu prestabilit, care face parte din categoria drepturilor, astfel cum sunt
definite de art. 1 din Protocolul 1 la CEDO, fird mentionarea expresa a necesitatii
inliturarii acestuia si fard existenta unei proportionalititi intre interesul urmarit i
dreptul ingradit.

Cu deosebitid consideratie,

PRESEDINTE PRIM GREFIER
LAURA FILIOREANU CARMEN IVASCA
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From: Tribunalul Dolj (tr-dolji@just.ro) | ;ﬁ A ,@ 0‘? ;f?%/

To: officeamr{@yahoo.com; PR

Date: Mon, October 11, 2010 12:26:26 PM R ACE I
Ce: .
Subject: RE: Solicitare AMR - punct de vedere modificarea Legil 303/2004

CATRE,
ASCCIATIA MAGISTRATILOR DIN ROMANA
- Dipamnel Prof. Univ. Dr. Mona PIVNICERU ~

Referitor a solicitarea dumneavoastra din 08 octombrie 2010, privind exprimarea unul punct de vedere
referitor la moedificarea Legii nr. 303/2004, v& comunicam ca ni avem cunostinta despre afirmatiile doamne
secretar de stat Lidia Barac, nefiindu-ne sclicitat nicl un pundct de vedre In acest sens.

VICERPRESEDINTE TRIBUNAL,
Judecstor Carmen Daniela Mititely

Erom: amy office [mailto:officeamr@yahoo.com]
Sent: Friday, October 08, 2010 4:11 PM
Subject: Solicitare AMR - punct de vedere modificarea Leghi 303/2004

AMR 277/8.10.2010

Catre: Filialele Asociatiei Magistratilor din Roménia, Consiliul Director AMR
Inalta Curte de Casatie si Justitie, curli de apel, tribunale, judlecdtorii
Parchetul General §i parchetele de pe langé curtile de apel, tribunale, judecétorii

Vi aducem la cunostintd c& marli 12 octombrie 2010 se va discuta in Comisia juridic8, de numir,
discipling, imunital si validdri a Senatulul propunerea de modificare a Legii 303/2004, modificare inifiata de
senatorul Jullan Urban cu privire la raspunderea magistrafilor. Reamintim ca acest proiect a fost adoptat tacit
de Camera Deputatilor in 5 mai 2010, Senatdl fiind camera decizionald,

in aceastd privintd, doamna secretar de stat Lidia Barac susiine doud amendamente care au in
vedere rispunderea disciplinard i, ulterior, materiaia a magistratiior In cazul incalcari formelor procedurale,
precum gt in cazul aplicarii gresite a legh.

Avand Tn vedere afirmalile doarrinel secretar de stat Rarac, conform carora aceste amendamente
sunt promovate la cererea magistratilor, v solicitdm respectuos s3 ne comunicati dacs aceste sustineri
corespund realitatii si, prin urmare, modificarile sunt rezultatul solicitarior dumneavoastrd sau sunt sprifinite
de magistrali, fiind greu de conceput ca judecatorli sa doreascad agravarea propriei situalii cu privire ia
raspundere, supusd, potrivit amendamentelor, arbitrariulut In ceea ce priveste stabilirea ei.

Data fiind urgenta situatiel, pentry a putea prezenta punctul dumeavostra de vedere In cadrul sedinjei
Comisiel, va rugam sa ne transmiteti réspunsurile dumneavoasird pand luni la ora 12.00.

Cu deosebits consideratie,

10/11/2010 1:01
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ROMANIA
TRIBUNALUL B R AT L A

BT
Calea Colaragilor Nv.47 — T elefaafze 6/ 3 ? 70 6 ] 3 975 fax 61 2608

Nr, 4148/25A/11,10.2010
CATRE,
ASOCIATIA MAGISTRATILOR DIN
ROMANIA

Urmare adresei nr.277/08,10.2010, va comuniciim cd magistratii ce
isi desfasoard activitatea In cadrul Tribunalului Braila solicitd reformularea
prevederii art.9% lith din propunerile de modificare si completare 2 Legit
nr,303/2004 privind Statul Judecatorilor si Procurorilor, rapubhca,té cu
modificatile si completirile ulterioare, in sensul inlituririi incriminarii, ca
abatere disciplinard, a nevespectirii normelor de drept material cu rea credintd
sau grava neglijenta.

Cu deosebita consideratie,




wiustitia se realizeaza prin
Inalta Curte de Casatie si Justifie i prin celelaite
instante judecatoresti stabilite de lege.”
{art. 126 alin.1 pet. 1 din Constitufie)

ROMANIA
Tribunalul Suceava

SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Nr. /8/11.10.2010

Q10 23 |10 4o solo

Citre,

ASOCIATIA MAGISTRATILOR DIN ROMANIA

Ca raspuns la adresa dvs. nr. AMR 277/08,10.2010, va informam ci propunerile
de modificare a Legii nr. 303 /2004 nu au fost susiinute de citre judecitorii din cadrul
Tribunalului Suceava.

Cut deosebitd stimd,

Presedinte,
foan Doru Bunduc

ROMANIA, Sugeava, Str. Stcﬁm cel Mare 7\!;' 62 ¢ Telefon: 0230 - 214)48 F23200, 214874; Fax: H230-522296
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ROMANIA
_ TRIBUNALUL TASE
~Y Ste. AL PANU nr, 25, TAST Tel. 0232.260600, Fax. 0232.219660
Nugdr de nregistrave In registrul de evidentd a prelucrdriior de date cu caracter personal - 3177

Ne. 614/CP /11.10.2010 4 ,Z“f;f/ff ‘o Do
. _:.{w . . F.o 4 " d ."-' .

Asociatiel Magistratilor din Roméania
Doamnei Presedinte prof. univ. dr. Mona-Maria Pivniceru

Doamni Presedinte,

Fatd de adresa AMR ar. 277/08.10.2010 referitoare la propunerea de moedificare a Legii nr,
30372004, modificare initiatd de senatorul Julian Usban, cu privire la rispunderea magistratilor,
vi aducem la cunsstingii urmitoarele:

L Tribunalal Iasi a luat cunostinti - de pe pagina de web a Senatuiui — de propunerea
legistativi a dnului senator 5i nu este de acord cu aceasta. Tribunalul lagt nu a fost consultat
cu privire la aceasti propunere, :

2. Daci doamna secretar de stat Lidia Barac a susfinut amendamentele la care va referiti in
adresa nr. 277/08.10.2010, atunci vi aducem cunostinti ci acestea nu reprezinti, in nici un
caz, punctele de vedere ale judecitorilor instantei noastre i ci Tribunalul lasi este
categoric tmpotriva acestor amendamente, in opinia noastrd -art. 99 lit. ;h” din Legea nr.
303/2004, chiar In forma actuald, impundndu-se a fi abrogat, pentry considerentele mentionate in
adresa atagatd Ia prezenta.

3. Tribunalul lagi gi-a exprimat, detaliat, in ultimii doi ani punctele de vedere in legineri cu
doudt proiecte de lege ce vizau problematica rdspunderii materiale a magistragilor, puncte de
vedere care au fost inaintate CSM si decidentilor in materic. Anexim unul aceste puncte de
vedere, cu precizarea ¢i ne mentinem pozitia exprimati in acestea,

4. In Adunarea Generali a Judecitorilor instantei noastre din data de 67.09.2010,
s-au hotlirlt urmilttoarele In ceea ce priveste proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Legii nr.303/2004 privind statutul judecitorilor 5i procurorilor si & Codulni de procedura
penald, in ceea ce priveste rispunderen materiali a magistratilor {cu privire la care CSM z
solicitat propus convocarea adundrifor gencrale):

~ D1 unanimitate, magistrafii din cadrul Tribunaluli lagi au considerat ¢ cele mai multe
prevederi ale proiectului de lege sunt pertinente, dar s-ou apreciat ca inacceptabile propunerile
de modificare ale art. 99 lit. \h" din Legea nr. 3032004, text in privinfa cériia s-a solicitat
abrogarea integralé. De asemeneq, s-a subliniar o doar stabilireq preatabild a rdspunderii
penale {nu si a celei disciplinare) ar trebui sé constituie temei de antrendrea vaspuriderii
materiale, sens In care s-a solicitat modificarea Carespunzdtocre a profectulul $i a prevederitor
legislatiei actieade.

S-at luar act de faptul ¢d, in cursul acestui an, inclusiv, pe perioada verii, s-au formular
numerouse observalii de citre Tribunalnl Tagi pe marginea acestui proiect ce an fost tnaintate
CSM, vbservatii ce au fost insusite de adunarea generald. A fost m{mdfgg, *C*“S:f% - ul pentry
sustinerea acestor observafii yi propuneri. precum i eelorlalte amerg Welormudare in
acelasi sens de C.8.M. si asociatiile profesionale”. '
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ROMANIA
TRIBUNALUL IASI i
Str. A. PANU nr. 25, [ASTE Tel, 0232.260600, Fax. 0232.219660 i’

Nugnddr de Inregistrare n registrul de evidenti a prelucrdrifor de date cu caracter persapii, 3137?‘”

Nr. 530/CP /09.08.2010 Ame gg%y/ﬁ

Dnei Cristina Petronela VALEANY,
Pregedinte al Curtii de Apel Iagi

o Qolo

Urmare a adreset nr. 19372/1154/2010 a Consiliului Superior al Magistraturii,
inregistratd sub nr. 343/CP/2010 din 20.07.2010 la Curtea de Apel Iasi, prin care ni se
soliciti a se comunica un punct de vedere in ceea ce priveste proiectul Legii pentru
modificarea §i completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor 5i precurorilor
st ale Codului de Proceduri penalid, _in_materia_antrendrii ridspunderii_maieriale a
magistrafilor pentru erori judiciare, In urma sintetizirii datelor ce ne-au fost comunicate de
catre judecdtoriile arondate, precum st de citre presedintii sectiilor Tribupalului lasi, va
comunicim urmitoarele: ' ' : ' : v

I. Mai Intdi, precizam ¢ unii dintre judecitorii consultati din cadrul instantei
noastre {respectiv aceia care, in prima parte a anului 2010, au formulat o.serie de propuneri de
lege ferenda in acest sens, care au fost inainte gi CSM, ultima oard printr-o adresd din
31.03.2009 a Asociatiei Magistrafilor din Iagi) 131 exprimi, pe de o parte, satisfactia ci o parte
din propunerile formmlate de grupul de lucru constituit ad-hoc la Iasi la initiativa unet asociatii
de magistraii se reglsesc in acest proiect de fege, iar, pe de alta parte, regretul ¢a si in acest
proiect se pistreazd §i chiar se extind o serie de dispozifii care, in opinia majoritatii
covirgitoarea colegilor, ar trebui abrogate (avem in vedere prevederile art. 99 lit. .h” din
Legea nr. 30372004,

2. Judecitoriile arondate nu au formulat propuneri sau observatii.

3 Punctual, colegii consultati au considerat ¢i se impun a fi formulate
urmitoarele observatii si propuneri pe margines proiectului de lege:

a} in ceea ce Iprivcs:a propunerea de completare a Legii nr. 303/2004 privind
introducerea art. 777, s-a apreciat ¢d acesta este binevenitd, insi s-a considerat ci textul ar
trebui partial reformulat pentru a rezulta, fard echivoc, i asigurarea este atit o obligatie, dar
st un drept al magistratilor,

b} in ccea ce privesie art. 96 din Legea nr. 303/2004 s-a aprecial ¢i se impune
reformuiarea ol completarea alineatelor | §i 2, in sensul de a rezuita fard echivoc, cu caracter
de principii, urmitoarcle aspecte: 1) dreptul persoanei vitimatele repararea prejudiciilor
cauzate prin erorile judiciare se poate exercita exclusiv fmpotriva statului; 2) rispunderea
magistrafifor este una subsidiard §i poate fi antrenatd numai in cazurile in care au actionat cu
rea-credinf® sau gravd neglijentd. Se impune precizarea ci aceste principii rezultd din
formularea art. 96° alin. 3, dar numal in privinga erorilor judiciare din alte procese decht cele
penale,

) s-a apreciat ca binevenit textul art. 96 alin, 3 din Legea nr. 303/2004.



Totusi, s-a considerat ci aceste cazuri de esonerare a de rdspundere a magistratdui (31,
poate chiar §i a statului), trebuie completate §i cu urmatoarea ipotez esentiald neexercitarea
ciilor de atac ordinare de ciitre partea ce a invocat eroarea judiciard, infrucdt partca a
avut la dispozitie posibilitatea remedierii, dar nu a dorit s urmeze calea procedurald existentd.

&) in ceea ce priveste definitiile propuse ale nofiunitor de rea~credintd” i ,gravi-
neglijentd” 4-a apreciat ¢ aceste sunt susceptibile de mai multe critict.

De pilda, s-a sustinut ¢d definitiile propuse includ si eroarea de drept, or magistratii
nu pot rispunde pentru acest tip de eroare, tntrucat de esenta functiilor ce le indeplinesc
acestia este interpretarea legii, putind exista opinii diferite in procesul de interpretare a unet
norme juridice, motiv pentra care §i procedurile judiciare previid posibilitatea exercitirii
cailor de atac ordinare i extraordinare, pentiu erori de drept.

Detaliindu-se aceastd criticd, s-a susfinut i eroarea de drept ai este Impdridsind de tofi
doctrinarii §i nici de tofi magistrajii. Eroarea de drept, in practicd, se concretizeazd mtr-o
aplicare gresitd a legii, ceea ce poate constitui un motiv pentru care se poate exercita o cale de
atac, Sub un alt aspect, cel formal, s-a ardtat, de exemplu, c& partea care intocmegte 0 cerere
de chemare in judecard st incadreazd situatia de fapt in continutul unor norme de drept
substantial. Dacil, Tn principiu, magisiratul nu este legat de temeiul de drept invocat, el putind
a pune in discutia plrtitor o noud incadrare a situatiei de fapt in altd norma de drept, iy pici un
caz el nu are dreptul de a-pune i discutie atte’ situatii de fapt decdt cele prezentate de
reclamant, intrucit s-ar ajunge la o aulossesizare. 1 conditiile in care cererife de chemare i
judecat’ suferd cel mai adesea de fncadrarea unei situatii de fapt o continutul constitativ al
unei dispozitii legale, pentru -evitarea crorifor de drept ar trebuil ‘s& s¢ nstituie 0
procedurh prealabild inceperii judecitii prin-care s se-verifice sub-aspect format, legalitatea™
sesizinii. Seaaritat of, in lipsa acestei stitufigi in conditiile unor cereri cu situatii de fapt -
ambigue, va foricnd posibild invocared evorilor dé drept. S e

e) in ceea ce priveste art. 96' s-a apreciat ¢ alineatul 2 ar trebui comptetat in sensul
mentionat mai sus, la lit. ,.¢”, cu o formulare de genul dispozifiile art. 96 alin. 3 se aplicd, in .
mod corespunzdtor”. S-a mai apreciat <d toale cazurile exoneratoare de rispundere
patrimoniald pentru erori judiciare (fie In ceea ce priveste statul, fie in ceea ce priveste -
raspunderea magisteatilor) ar trebui reglementate unitar §i sd fie valabile pentru toate situatiile,
respectiv atat in cazul erorilor din procesele penale, cit §i a celor din alte procese,

f) laart. 96" alin. 2 s-a considerat ¢l acesta trebutie compatibilizat cu art. 12 alin. 1 din
O.U.G. nr.94/1999 (potrivit acestni din urmd ftext statul are drept de regres impotriva
persoanelor care, prin activitatea Jor, cu vinovdtie, au determinat obligared sa fa_plata
sumelor stabilite prin hotdrdre a Curfil sau prin conventie de rezolvare pe cale amiabild™). In
concret, s-a apreciat ¢l trebuie clarificat dincolo de orice dubiu ¢ este vorba de o eroare
judiciarit ce a condus la obligarea statului la plata unor sume de bani si nu doar de o
eroare  judiciard cauzatoare de prejudicii (stint filnd cd prejudiciul poate fi i unul
nepatrimonial, de pildd. in cazul condamnani Romaniei de CEDO, dar al neobligarii la daune
citre reclamant). Ca atare, s-a apreciat ¢ prin formula propusd se extind situatiile in care se
poate exercita acfiuneca in regres si pentru alte cazuri nevizate de legea-cadru (QUG nr.
04/1999), mai ales ¢ instanjele internationale, prin hotdrdrile lor, nu stabilesc reaua-credingd
sau grava neglijentd a magistratilor. De aceea, s-a apreciat ¢& se impune reformularea textalui
in sensul care a determinat condamnareq stolul romdn,.. i obligarea sa la plata de
despigubiri " sau a unei alte formule echivalente,

g) in ceea ce priveste posibilitatea exercitirii actiunii in regres §i in cazul in care s-a
stabilit, In prealabil, rdspunderea disciplinard o magistratului (chestiune aftatd in strinsi
corelatie cu art. 99 Ht. " cu privire la care s-a apreciat ¢il se impune abrogarea), s-a apreciat
cA aceasth ipotezil este de naturd sd incalce principiul independentei judecitorilor, dar i

£J



principiile esentiale ale procedurilor judiciare, venind in contradictie i cu definitiile propuse
pentru nofiunile de rea-credingd™ si ., gravi-neglijentd” .
Astfel, s-a arditat o
- pe calea actinnii disciplinare nu se poate realiza un control administrativ al hotardrilor
Judecatoresti, pentru a se stabili dacd s-au fnedlcat normele de drept material sau procesual.
statuarea asuprea acestul lucru fiind exclusiv de com petenta instantelor de control judiciar;

- aga cum sunt propuse definitiile celor doud notiuni de wrea-credintd™ si L gravi-neglijenti”
rezultd ¢& este vorba, practic, doar de situatiite In care s-a comis o infractiune, respectiv fie
una intentionati (de genul celei previizute de art. 246 Cod penal), fie una din culpd (de genut
celei prevazute de art.249 Cod penal), caz in care ny mai este necesard §i reglementaren
ipotezed stabilinii rispunderii disciplinare a magistratului ca situatic premisd ce da dreptut la
despigubiri, Intruct are loc o extindere nejustificatd la ipoteze nevizate de definitiile date
celor doul concepte. In plus, pe calea procedurii judiciare penale s¢ poate stabili de instanta
competenta (pe cale judiciard deci $i nu administrativa) dacs judecdtorul a ncileat normele
de drept material sau procesual cu rea-credingl sau gravi-neglijenta.

fn concluzie, s-a opinat ¢ reglementarea corect’ a exercitiri] actiunit in regres trebuie 54
fie limitath doar la situatia stabilirii prealabile a rdspunderii penale 2 magistraralui.

h} in ceea ce priveste propunerea de moditicare a art, 99 lit. ,h” din Legea nr. 303/2004, s-

4 constatat - 'si péntry unele dintre argumentele ardtate anterior - off ‘agksta reprezintd o.

mvolutie, prin dorinta de includere {51 chiar extindere) nejustificatd i sfera disciplinanidoi a
unor situatii care nu pot fi stabilite administrativ, ¢i doar de citre o instantd competenta, de
regnia*zs'ffin intermediul ciilor de atac.” R R T L

a

0 unanimitate colegii consultati au opinat in sensui necesititii modificirii art. 99 -
HEYR” din Legea nr., 30372004, chiar Tn forma actuald, in sensul eliminirii sintagmeéi ce -

se referd la ,nerespectarea inclusiv a normelor de procedurd, Cu- a1t mai mult ‘dcestia
nu au fost de acord cu completarea acestui texte prin introducerea si a variantei
sierespectiirii normelor de drept material®. : .

Intr-adevir, doar o instantd de control judiciar poate aprecia ¢u privire la aplicarea
legii. De altfel, nsusi CSM a considerat prin hotdrdrea nr. 3/1/28.02.2007 a Sectiel pentru
Judecdtori ¢a aplicarea §i interpretareq normelor de procedurd de cdtre judecdtori fuc parte
din activitatea judiciard care nu poate fi cenzuratd decdt prin cdile de atac”.

Facem trimitere, de asemenca, in acest sens st la Rezolutia adoptati la Sifok, la
02.10.2006, de citre Asociatia Europeani a Magistratilor —Gropul Regional al Uniunii
Internationale a Magistratilor, care referindu-se tocmai la aceastd prevedere introdusi in
legisiatia roménd, in perivada respectivl, i .exprima preocupdrile sale serioase privind
evoluia legislatiei in Romdnia care tinde sd introduci gn control administrativ_asupra
decizitlor judecdtoresti care au ficut deja obiectul procedurilor de apel si face astfel posibit
ca judecdtorii sd fie pasibili de sanctivni disciplinare”, ceea ce este de naturd si conducs ja
incilcarea principiului  independentei puterit judecitoresti  consacrat de numeroase
instrumente juridice internationale.

De altfel, textul actual al art. 99 lit, )h" din Legea nr. 303/2004 este contrar Recomandari
Comitetaiui de Ministri al Consiliului Europei nr. R (94)12 privind independenta, eficienta i
rolud judecatorilor, dar si Avizaluinr. 3 a CCIE, prin faptul ¢ prevad forme administrative de
control al hotéririlor judecitoresti.

i) Ia art. 96° alin. 4 din Legea nr. 303/2004, s-a apreciat mai intéi i trebuie
consacrati obligativitatea formulirii actionii in regres si impofriva asiguritorului,
aceasta neputfindu-se limita fa a fi o facultate.

Apoi. s-a considerat ci se impune a se aprecia §i asupra opormnirifil ca obligatia (si nu
facultatea) statului de a chema in judecatd si asiguratorul s3 nu se Hmiteze Ia actiunes In
regres intemeiatd pe grava neglijentd, ci st la aceea Intemeiatit pe rea-credingd. Este drept cd in
cazul relei~credinte, asa cum rezultd din definitia propusi, este vorba de intentie, forma de




vinovitie, care, potrivit principilor ce guverneazi materia asigurarilor, exchude, de reguld,
antrenared raspunderii asi guritorului de rispundere civila obli gatorie.

Tocmai de aceea, s-a considerat i este necesard §i introducerca anui alineat care si

plafoneze limita in care magistratul poate fi ohligat la despagubiri in cazul unei actiuni
in regres, indiferent de forma de vinovitie.
{ir acest sens, s-au invocal urmitoarele: 1) o asemenea plafonare este reglementatd in
fegislatiile mai multor stafe ewropene {de pilda: Italia), 2) potrivit art. 5.2. din Cartu
Europeans a Statutilui Indecitorilor: Statutul poate prevedea ca statud sa aibd posibilitated
de a-i cere judecdirorulul sa Judecitoarei rambursareq, intr-g timita determinati,_pe_calec
snei procedurt purisdictionale in cazul necunoasterii grosolane st de neiertar de cdire acestia
a regulilor in cadrl edrora fyi desflsuray activitatead™. 3} de lege lata s in alte domenit s
prevede o plafonare 2 rispunderii materiale. Astfel, potrivit agt. 13 din LO.G. o, 121/1998
privind rispunderesa materiald a militarilor” se prevede o limitare 2 geestui tip de rispundere
la trei solde lunare.

i) mai multi colegi consultati au insistat in a sublinia faptul c@ se impune §i inserarea
unei prevederi care si statueze ci, in caz de suspendare a magistratatui din functie, in
ipoteza in care fatd de acesta s-a deciangat o proceduri judiciar penalil (dar nu nuinai),
acesta trebuie si beneficieze, pini la pronunfarea anei hotardri definitive care’ 58

siatneze asupravinovitie sale, de'o indemnizatie minimala (s+a propus: intr=un cantum -

redus la jumitate din satariol de bazd),; fn consideraren respectirit prezumtiel de nevinovatie,
dar si prin raportare atdt 1a restrictiile impuse de lege magistratutui, cit gi din considerente de
echitate comparativ oy alte profesi (in cazul avoeatitor, politistitorete). B R TR TPt
- Op-atarey S-4 PIOpus g modificares art: 162 alin: 3-din Legea 3032004, it s
introduceres a-doud nol alineate 3} si 3% dupd cum urmeazi: e B g T

3y ,0n -:perimzda--srmpe;zd&rii- dive ;;‘-i"zﬁnc-‘.;ie_;:jai:f%a‘ir{m::mi yi procurorului v i s pldtesc
dreprurile salariale, ci exceptia cazurilor de sispendare prevdzule de art. 62 alin. 1 it 0"
§i art, 63" alin. 2, cdnd acesta beneficiazd de © indemnizofie nty-un Cuanim redus la
jumditate din sala rird de bazd. .

{ 3 } Perioada suspenddrii ni constitnie vechime tn magistretird. Prin exceptie, in cazurile
prevéizute de art. 62 alin. 1 tit. a” §1 art. 657 alin. 2 st mumai dacd smagistratul mt a fost
condeamnat definitiv ori an a fost sanctionat disciplinar irevocabil cu eliberarea din funciie,
perioada suspenddrii constifuie vechime Tn mtHCd.

(3} in cozud incare magistratul o fost condamnat definitiv peniru O infractiune ori a fost
sanctionar disciplinar irevocabil cu efiberarea din functie, sumele Tncasate pe peripada

suspenddrii sale din functie vor fi resiitiite de acesla ordonatoriniii de credite care i le-u
pldtit, in termen de 1 an.

k) s-a apreciat de unii colegi consultati ci este necesard definirea notiunit de eroare
Judiciard’, acestia insistdnd Insd, mai ales, pentru definirea conceptului de ,eroare Judiciard
care dii dreptul La despiignbiri”/,eroare judiciard cauzatoare de prejudicii” ginu 2 notiunit
de eroare judiclard’ care are, evident, o sferd mai largd de cuprindere.

{is opinia acestora o varianta de definire a potiunit de eroare Jjudiciard care dit dreptul la
despdgubiri” sau de ,eroare judictard cauzatoare de prejudicii” ar putea fi urmitoarea;

JConstituie eroare Jidiciard care dd dreptid la despdagubiri/eroare judiciard cauzuioare
de prefudicii niypgl aced eroure consictatd;

- fie printr-o hotdrdre irevocahild, pronunfatd I wrma rejudecdrii cauzei ca wrmare d
exercitirii unei cfi extraovdinare de atac,

- [fie printr-o hotdrdre definitivd de condumnare a statului romaén, pronunjafid de o
instenid internafionald,

- fiw stabilitd, fGri echivoc, in caznrile §i conditiile previzute de art. 504 alin. 3C.p.p..
si care a fost de notur(d sd_cauzeze Wil prejndicin_unel pdrth, prin lecarea drepturifor
si/sau liberditilor sale fundamnen tale”.




1) in ceea ce priveste art. 967 alin. 3, s-n apreciat i se impune completarea textului cu
precizarea faptului ¢ este vorba de o wirfractiune savargitd in cursul procesului_care este in
repost de cauzalitate i eroarea judiciard cauzatoare de preindicii”.

m) in ceea ce priveste dispozitiile relevante ale art. 506 Cod pr. penalil pornind de la
doui cazuri inregistrate in jurisprudenta Tribunalului Iasi, s-a propus fie completarea
acestai text cu doud noi alineate, fie introducerea unui nou articol 506" cu denumirea
marginalid . Dispozifii procedurale” care, in esentd, si prevadi:

- faptul cd instanja <ivild este obligard s atageze dosarul penal in care se invocd
ed a avut loc invoed eroaren judiciord _
- faptul ¢d participarea procurorului la judecaidi este ebligatorie.

in coneret, fntr-o canzd, CSJ dupa ce a mentinut starea de arest preventiv a inculpatutui
(i recurs) a dispus n cele din urmit achitarea acestuia pe considerentul ¢ nu el a comis fapta;
in motivarea deciziei, C8J a aratat ¢4, in spetd, existau indicii temeinice ¢ inculpatul ar putea
fi cel care a comis infractiunea, dar indiciile temeinice nu sunt suficiente pentm condamnare,
In speta, inculpatul fusese arestal preventiv pe tot parcursul procesulul, ¢cu privire la aceastd
mdsurd preventivii instantele pronuntindu-se constant st repetat Tn sensul legalitdfii ¢f
temerniciei acestel, misuri. Potrivit art. 504 alin. 2 Cp.p. are dreptul Ia despigubiri doar
‘persoana-care @ fostaresiatd nelegal, In Canzd,instanta civild 2. acordat-despagubii pentru -

-arestare-nelegalds fdrd - nsd 2 ataga dosarul penal, pentru verifica indeplinivea conditiei
previzute la art. 504 alin. 2 §1 3 C.p.p.

Lo :.'I-ntf*'o..al-té;-t:auzé_,---S'-a%u--acm'd&t:._despégnbiri-; inglusiv in baza art. 504 Cop.piyunud dnculpats

care-a-fost: achitat-atit de: prima-instantd; cdt.gi-de instantele de controt judiciar; retinfindu-se - -

08 a fost-gresit trimis in judecatd, Nici de acesatd: datd; na s-a-atasat dosarubpenal, pentruase -

- verifica Indeplinirea conditiel previizute de art..504 alin, | C.p.p. ori daci nu cumvaswartorii -
si-au schimbat depozitiile in cursul cercetirii judecatoresti.
Cu deosebiti consideratie,

Judecitor Narcis-Violin STOICA,
vicepresedinte al Tribunalului Tasi

Red. /Tebnored.: SNV,
~ 2 e



ROMANIA
TRIBUNALUL CALARASI
CABINETUL PRESEDINTELUI NR.4479/11.10.2010
Operator de date cu caracter personal nr.2922
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DOAMNEI PROF.UNIV.DR.MONA MARIA PIVNICERU,
PRESEDINTELE ASOCIATIEI MAGISTRATILOR DIN ROMANIA

Urmare adresei dumneavoastrd nr.277/8 octombrie 2010, cu privire la cele doua
amendamente care au in vedere raspunderea disciplinard si, ulterior, materiald a
magistrailor, va facem cunoscut faptul c¢i aceste propuneri nu au fost comunicate
judecatorilor din cadrul Tribunalului Caldrasi si acestia nu au fost consultati cu privire la
modificari.

Cu deosebitd consideratie.

PRESEDINTE,
Judeciator VASILE MORARU

ROMANIA, Calarasi, str.Bucuresti nr. 106 * Telefon 0242/311947 — 0242/312505 * Fax 0242/316157 1



CATRE, )
ASOCIATIA MAGISTRATILOR DIN ROMANIA
D-NEL PRESEDINTE PROF. UNIV. DR. MONA MARIA PIVNICERU
JUDECATOR LA INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

AR 927‘?’?‘/ / f020f0

Referitor 1a solicitarea dumneavoastrs NR.277/8.1 0.2010, avand ca obiect la punctul nostru
de vedere asupra propunerii de modificare initiate de senatorul Tulian Urban cu privire la
raspunderea magistratilor, prolect adoptat tacit de Camera Deputatilor la data de 5 mai 2010, siin
legiitur’ cu care, doamna secretar de stat Lidia Barac sustine dousi amendamente care au in vedere
raspunderea  disciplinard si, ulterior, materiald a magistratifor In cazul Inciledrii formelor
procedurale, precum si in cazul aplicarii gregite a legii, v comunicim urmitoarele:

Trebuie sa precizam faptul ca Tribunalul Bihor, nu a fost consultat pana in prezent cu
privire la aceastd problems.

Din punctul nestru de vedere, o asemenea abordare fncaled prevederile Constitutiei
Romdniei, care in art, 52 alin. (3) prevede: ,Statul rispunde patrimonial pentru prejudiciile
cauzate prin erorile judiciare. Riaspunderea statului este stabiliti in conditiile legii si nu
inldturi rispunderea magistratilor care si-au exercitat functia cu rea-credintd sau din gravi
neglijentd.”

Din perspectiva reglementiri; constitutionale, raspunderea materiald pentru erori judiciare
€$t¢ posibild numai pe calea regresului,

In acest sens se inscrie $i dispozitia art. 96 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 actualizatd privind
statutul judecatorilor i procurorilor, care prevede: |, Statul raspunde patrimonial pentru prejudiciite
cauzate prin erorile judiciare.”

De asemenea, potrivit art. 96 alin. (4) din acelasi act normativ, in deplini concordanta cu
prevederile constitutionale, ,.Dreptul persoanet vitimate la repararea prejudiciilor materiale cauzate
prin erorile judiciare sivarsite in alte procese decit cele penale nu se va putea exercita decat in
cazul Tn care s-a stabilit, in prealabil, printr-o hotarare definitivi, ragpunderea penald sau
disciplinard, dupi caz, a judecatorului sau procurorului pentru o fapta savérsita in cursul Judeciti
procesului si daca aceasts fapti este de naturid si determine o eroare judiciara.”

Mai mult, rispunderea magistratilor in conditiile art. 99 kit. h din Legea nr. 303/2004
pentru exercitarea functiei, inclusiv neyespectarea normelor de proceduri, cu rea-credinti
san dip gravi neglijenti, daci fapta nu constituie infractiune, presupune stabilirea clard a
eriteriilor de determinare a cazurilor de wrea-credintd” sau ,,gravi neglijenti®.

De altfel, consideram ci se impune chiar abrogarea expresi a art. 99 lit. h din Lg.
303/2004 intrucit este contrard Recomandiirii (94) 12, a Avizului nr. 3 al Consiliului
Consultativ al Judecitorilor Europeni {(prin faptul ci se previd forme de control
administrativ al hotirariler judeciitoresti), precum si reintroducerea in cuprinsul legii
srganice a dispozitiilor privind asigurarea pentru risc profesional a magistratilor, prevedere
¢are era cuprinsi in art. 78 din Legea nr. 303/2004, in prezent abrogat.

T}a’éﬁ sk By / /#’( v "gm‘ff’?{i/

PRESEDINTE VICEPRESEDINTE
CONSTANTIN MANOLIU DANIELA JURJUT LAZAR
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From: Tribunalul Botosani (tr-botosani@just.ro)

To: officeamr@yahoo.com;

Date: Mon, October 11, 2010 12:01:31 PM

Ce:

Subject: Re: Solicitare AMR - punct de vedere modificarea Legii 303/2004

La solicitarea dumneavoastrs, v comunicam faptul c3 judecsiorii de ia instaniele din Botosani nu au
formulat astfel de propuneri.

Presedinte,
Adrian Yopordscu

AR 7 %7/ it 20l0

~~~~~ Original Message ----—
From: anw office

Sent: Friday, October 08, 2010 4:10 PM
Subject: Solicitare AMR - punct de vedere modificarea Legii 303/2004

AMR 277/8.10.2010

Catre: F{Ha!eie Asociatiel Magistratilor din Roménia, Consiliul Director AMR
inaita Curte de Casatie si Justiie, curti de apel, tribunale, judecétorii
Parchetul General si parchetele de pe lingd curtile de apel, tribunale, Judecdtorii

V& aducem la cunostintd ca marti 12 octombrie 2010 se va discuta in Comisia juridica, de numiri,
discipling, imunitati si validar a Senatului propunerea de modificare a Legii 303/2004, modificare initiata de
senatorut |ulian Urban cu privire la rdspunderea magistratilor. Reamintim ¢ acest proiect a fost adoptat
tacit de Camera Deputatilor Tn 5 mai 2010, Senatul fiind camera decizionala,

In aceastd privind, doarna secretar de stat Lidia Barac sustine doud amendamente care au in
vedere raspunderea disciplinard i ulterior, materiald a magistratior In cazal Incdicarii formelor
procedurale, precum si in cazul aplicarii gresite a legi,

Avand Tn vedere afirmatile doamnei secretar de stat Barac, conform cérora aceste amerdamente
sunt promovate la cererea magistratiior, v& solicit3m respectuos sa ne comunicali dacd aceste sustineri
corespund realitdti si, prin urmare, modificirile sunt rezultatul solicitarilor dumneavoastrs say sunt sprijinite
de magistrati, fiind greu de conceput ca judecstori s doreasca agravarea propriei situatii cu privire la
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TROMANIA
TRIBUNALUL HUNEDOARA
NR.4250/12A/20010 Deva, 11.10.2010

AME Q?"f/ W do. Jolo

Catre, i
ASOCIATIA MAGISTRATILOR DIN ROMANIA
- Doamnei Pregedinte -
Prof.Univ.Dr. MONA MARIA PIVNICERU

Urmare a adresei dvs.nr.277/08.10.2010 prin care ne solicitati
punctul de vedere raportat ia propunerea de modificare a Legii 303/2004, v3
comunicam cd nu sustinem cele doud amendamente ce au in vedere
raspunderea disciplinargd si ulterior materiald a magistratilor in cazul ncalcarii
formelor procedurale, precum si cazul aplicarii gresite a legii.

Cenzurarea celor doud aspecte invocate poate fi realizatd doar In
caile legale de atac.

Prin adoptarea celor dous amendamente In forma propusé ar aduce
atingere independentei judecatorului.

Cu deosebitd consideratie.

} PRESEDINTELE TRIBUNALULUI HUNEDOARA
Daniel tulian Tiliciu
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ROMANIA,
TRIBUNALUL ARAD uperator - 3207
Arad, B-dul Vasile Miles, nr.2-4jud. Arad; Cod 31 1315 Tel:0257/250114, Q2577228908
Fax:0257/251704, e-mail srfloruti@just.ro

Nr. 2629/11.10.2010 AMIK Q%}/’ A 1o Loip

Doamunel Prof.univ.dr.Mona Maria Pivniceru
Judeciitor la Inalty Curte de Casatie §i Justitie
Asociatia Magistratilor din Romania

In urma adresei dumneavoastrd nr. AMR277/08, 10.2010 referitor
la propunerea de modificare a Legii 303/2004, modificare iitiatd de senatoru! Tuljan
Urban cu privire la raspunderea magistratilor, proiect adoptat tacit de Camera
Deputatilor in data de 5 mai 201 0,

Va comunicim ci majoritatea magistratilor judecitori din cadrul
Tribunalutui Arad si a judecitoriilor arondate, nu agreeazd ideea atragerii raspunderii
disciplinare §i materiale a magistratilor in cazul incilearii formelor procedurale
precum gi in cazul aplicirii gresite a legil, decdt In misura tn care s-ar dovedi c¢i
aceste consecinte sunt rezuitatul unor activitdti infractionale ate judecitorilor in cauzi,
constatate prin hotrari judecitoresti de condamnare penald ramase definitive,

In actualyl stadin al legistatiei, tindnd cont si de dinamica
modifichrilor, calitatea, claritatea si predictibilitatea actelor normative adoptate de
puterea legiuitoare, precum si de volumul de activitate al instantelor judecstoresti este
imposibil a se defini sintagma |, aplicare gregitd a legii” ori de a se delimita continutyl
expresiel , inedleare o formelor procedurale”, pentru a se legifera o riispundere
disciplinard st materiala a judecttorilor, De aceea, apreciem cd o asifel de raspundere
trebuie s34 interving numai in misura In care se poate constata o atitudine de rea-
credintd ori de grava neglijentd & magistratuluj in aplicarea dreptului material ori
procedural, de naturdl a atrage rispunderea penaldl a celui o cauzd, desi aceastd din
urmd formd a vinovitiei - grava neglijenta - constituie tof o sintagmd a cfirui continut
este destul de greu de definit.

Cu aleasi consideratie,
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Pregedintele Tr‘ibg{ﬁaiu.}*‘ixi Arad . Prim-grefier -

stefan Toan|Lucdeite

Anbial Ahydin




